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ABSTRACT

in calitate de concept fundamental, putand fi
considerat un gen de principiu al casatoriilor
moderne si postmoderne, homogamia a fost
definita ca fiind alegerea unui partener conju-
gal cu trasaturi personale similare. Literatura de
specialitate analizeazd homogamia religioasa,
etnica, rasialda, de statut socioeconomic si de
varsta.

Se impune evidentierea relativitatii distinctiei
dintre homogamie si heterogamie, concretizata
mai ales sub forma incrucisdrii criteriilor
(P.llut,2005) - caz in care partenerul este homo-
gam dupa anumite criterii si heterogam dupa
altele.

CUVINTE CHEIE: homogamie, heterogamie, sim-
ilaritate, endogamie, exogamie.

1. Teorii asupra schimbdrilor
in homogamie de-a lungul timpului
st determinantele acestora

Care sunt motivatiile congtiente si in-
constiente care explica alegerea partenerului?
Cum decid oamenii pe cine si aleagd, cu cine sa
se casatoreascd ? O serie de cercetari sociologice
si psihologice au incercat si raspunda la aceste
intrebari. Cele mai cunoscute , teorii ale alegerii
maritale” sunt teoria psihanalitica a lui Freud,
teoria nevoilor complementare alui Winch, te-
oria stimul-valoare-rol a lui Murstein.

Criteriile alegerii partenerului sunt din
cele mai diverse, primele sesizate fiind cele psi-
homorfologice. Inci din 1902-1903, Pearson a
facut constatarea ci persoanele de talie ridicata
sau de talie redusd au tendinta de a se cisitori
intre ele mai adesea decit la intAmplare (apud
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Stevens,1991). Alegerea partenerului pare si
se facd in majoritatea cazurilor dupa princi-
piul similaritatii fizice sau intelectuale. A fost
remarcata frecventa asemdnarilor intre soti in
ceea ce priveste forma mainilor, lungimea ante-
bratului, a degetelor, culoarea ochilor, parului
sau pigmentatia pielii. S-a observat, de aseme-
nea, ci este frecvent mariajul intre persoane cu
deficiente asemanitoare: surdo-mutii se casito-
resc, de reguld, intre ei, la fel indivizii atinsi de
tulburiri nevrotice (apud Mitrofan,1989).
Cercetarile au descoperit ca similari-
tatea intre partenerii dintr-o cdsatorie merge
dincolo de rasa, religie si origine etnicd. Multi
parteneri tind si fie similari in termenii originii
clasei sociale, nivelului educational, inteligen-
tei, caracteristicilor fizice, cum ar fi atractivi-
tatea si varsta, trasiturilor de personalitate si a
valorilor pe care le impartasesc. Acest pattern
este definit ca homogamie (Ilut,1995), el se
produce intr-o oarecare masurd deoarece oa-
menii se cdsitoresc adesea pe baza aseminarii
lor (functie de varsta, statut socioprofesional,
rasd, etnie, religie) sau datoritd faptului ca tra-
iesc in spatii geografice apropiate. Indivizii care
traiesc aproape unul de altul sunt adesea simi-
lari ca origine sociald. Acesti oameni servesc ca
un grup potential de parteneri de cisitorie; de
obicei se cisitoresc unul cu altul daci locuiesc
in apropiere, lucreazd impreund, merg la ace-
easi scoald sau au aceleasi preocupari in timpul
liber. Homogamia reflectd usurinta mai mare
cu care oamenii cu valori si interese similare
interactioneazi. In cultura euro-americani, oa-
menii se casitoresc in general cu parteneri de
aceeasi varstd sau de varstd apropiata.
Homogamia cisatoriilor s-a accentuat
in epoca modernd. Faptul este pus pe seama
cresterii proportiei casitoriilor avind la baza



dragostea romantica dintre soti, care se consti-
tuie ca un stimul de apropiere a varstei dintre
ei. In secolul al XIX-lea se intireste ideologia
apropierii varstelor dintre soti; anumiti comen-
tatori considera ca diferenta de varsta dintre
acestia ar putea fi privitd ca un indicator de
moralitate, in sensul ca, acolo unde este prea
mare, acest fapt reprezinta o proba de ,decide-
re morala”. Diferenta mare de vérsta in favoa-
rea sotului era la vremea respectiva, criticata si
pentru efectele sale negative asupra reproduce-
rii (Goody,2003).

Cuplurile conjugale nu se formeaza in-
timplitor nici din punctul de vedere al statutu-
lui socio-profesional, puternic corelat cu scola-
ritatea. Homogamia socio-profesionala trebuie
inteleasd in sensul ¢ indivizii tind si se grupeze
marital intre ei in acord cu clasa, statutul social
sau cu categoria socio-profesionala din care fac
parte si cu gradul de scolaritate. Dintr-un stu-
diu realizat pe un esantion reprezentativ pentru
mediul urban din Romania dinainte de 1989 a
reiesit ca din sotii muncitori 85% aveau sotie
muncitoare, 5% intelectuald, 6% functiona-
ra, 4% altd categorie; dintre sotii intelectuali
7% aveau sotie muncitoare, 82% intelectuald,
8% functionard si 3% alta categorie (apud llut,
2005).

Alituri de teoria asemandrii, alegerea
partenerului mai este explicatd si prin teoria
complementaritatii, al cirui promotor este R.
Winch, care considerd ci la nivelul cuplului
apar ,nevoi complementare”, fiecare partener
apreciind in celilalt ceea ce nu gaseste in sine.
Umilii, respectuosii, vor fi atrasi de ambitiosi,
naturile supuse de cele care aspird si domine.
Pe baza unor cercetdri concrete s-a constat cd
desi similaritatea socioeconomica si sociocultu-
rald joacd un rol important in alegerea maritala,
complementaritatea caracteristicilor psihosoci-
ale ale personalitatilor sotilor devine esentiald
pentru longevitatea mariajului (Kalmijn,1998).
Optiunea maritald este determinatd de un an-
samblu de factori, dintre care cei ce tin de mo-
delul cultural si economic predominant dintr-o
sociatate sau alta si cei ce exprima preferinta
interpersonald, spontand, bazata de cele mai
mute ori pe identificarea prin similitudine sau
pe supracompensare prin complementaritate
sunt cei mai importanti. Motivatiile constien-
te si inconstiente ale alegerii maritale nu sustin
insa intotdeauna in egala masurd functionali-
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tatea si stabilitatea cuplului in timp. Armonia
durabild a cuplului presupune un complicat
proces de autodezvoltare si interdezvoltare mu-
tuala, care necesitd depésirea motivatiilor ini-
tiale ale alegerii maritale, prin descoperirea si
crearea de noi motivatii ale coexistentei, pentru
cd numai astfel, atractia afectivd initiald cu in-
tregul sau context sociocultural se transforma
din motivatie de alegere in motivatie de ,actiu-
ne” maritala (Mitrofan, 1989).

Antropologii considerau cindva ci iu-
birea romantici este o niscocire occidentald, un
subprodus burghez al Evului Mediu. Oamenii
de stiintd considerd acum ci iubirea romanticd
este un sentiment general uman, bine infipt in
creierele noastre inci din pleistocen. Intr-un
studiu asupra a 166 de culturi, antropologii
William Jankowiak si Edward Fischer (1992)
au observat dovezi de dragoste pasionald in 147
dintre acestea. In cadrul unui alt studiu (Lucas
et al, 2004), barbati si femei din Europa, Japo-
nia si Filipine au fost rugati sa completeze un
chestionar care sa evalueze experientele lor in
materie de iubire pasionala. Toate cele trei gru-
puri au declarat ci au simtit pasiunea cu aceeasi
intensitate mistuitoare.

Cu toate ci dragostea romanticd este
probabil universald, expresia ei culturald poa-
te cipita note discordante. In India iubirea
romanticd este in mod traditional perceputd
drept periculoasd, o amenintare la adresa unui
sistem de caste bine pus la punct, in care ca-
satoriile sunt aranjate pentru a pastra descen-
denta si puritatea singelui. In prezent numarul
casitoriilor din dragoste pare si fie in crestere
in India, sfidind adesea dorintele pirintilor.
Totusi majoritatea indienilor incd mai cred ca o
casatorie aranjata are sanse de reusita mai mari
decat una din dragoste. In cadrul unui studiu
realizat in rindul studentilor indieni, 76% au
declarat ci s-ar cisitori cu cineva care are toate
calitatile potrivite, chiar daca nu ar fi indragos-
titi de persoana respectiva (fatd de numai 14%
dintre americani). Cisitoria este consideratd
un pas prea important pentru a fi lasat la voia
intdimplarii (Lucas et al,2004).

In ultimele decenii, cercetitorii au de-
scris tipare maritale in cadrul unui grup, au
examinat variatii individuale in aceste cisatorii
si au evaluat modificirile din interiorul acesto-
ra de-a lungul timpului. In plus, atit studiile
teoretice cAt si cele empirice au dezvoltat ipote-



ze privind motivele pentru care unii oameni se
casitoresc intre grupurile lor si altii nu.

Tipul de sistem de familie cu care
suntem noi obisnuiti astdzi a aparut treptat
far principalele caracteristici sunt faptul ca in
acest grup functioneazi legaturi emotionale
puternice, se bucurd de un grad sporit de in-
timitate si se preocupd de cresterea copiilor.
Este de remarcat sporirea individualismului
afectiv, formarea legaturilor maritale pe baza
selectiei personale, condusa de atractia sexuald
sau dragostea romanticd. Aspectele sexuale ale
dragostei au inceput si fie valorificate in inte-
riorul cisitoriei in locul relatiilor extramaritale.
Familia a inceput sa se orienteze spre consum,
mai degraba decit spre productie.

Boswel (1995) spune ci “in Europa
premodernd, cisitoria incepea de regula ca un
aranjament in privinta proprietatii, continua
cu cresterea copiilor si se termina cu dragostea.
Putine cupluri se casitoreau in realitate din dra-
goste, dar multe ajungeau si se iubeasca in timp,
in vreme ce conduceau impreuna gospodaria,
cresteau copii si imparteau experientele vietii.

Aproape toate epitafurile pastrate dove-
desc o profunda afectiune fata de sotul decedat.
Prin contrast in cea mai mare parte a Occiden-
tului modern, casitoria incepe din dragoste,
continud cu cresterea copiilor (acolo unde
existd) si se termind (adesea) cu probleme re-
feritoare la proprietate, punct in care dragostea
este absentd sau doar o amintire indepartatd’
(apud Giddens,2001,p.156).

Asadar, functiile familiei s-au deplasat
dela cele economice la cele expresiv emotionale,
alegerea partenerului ficindu-se pe baza senti-
mentelor de dragoste.

Un anumit grad de homogamie- bar-
bati si femei care se cisatoresc cu cineva care le
este asemandtor — pare si fie foarte rispandit in
toate perioadele si in toate locurile. Acest lucru
a fost explicat prin preferintele candidatilor la
cdsdtorie pentru parteneri asemenea lor, prin
sanctiunile celei de-a treia parti (constituita de
cele mai multe ori din périnti si vecini) impuse
asupra tinerilor care se casitoresc in afara gru-
pului lor si prin oportunitatile pe care le in-
tilnesc potentialii candidati la casdtorie (Kal-
mijn, 1998). Cu toate ci, in general, se acceptd
existenta homogamiei, s-a concluzionat adesea
ca aceasta a fost mai intensa inainte de indus-
trializare decit in perioadele ce au urmat.
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O astfel de afirmatie era ficutd de ci-
tre Shorter (1975) in teza sa despre “revolutia
sexuald’. Formulatd pentru a explica creste-
rea fira precedent a nelegitimitatii in Europa
mijlocului de secol optsprezece, teza revolutiei
sexuale, in opinia lui Shorter, are o arie largd
de aplicabilitate. Conform acestuia, inainte de
industrializare, comunitatea in general, parin-
tii si rudele in mod special, supervizau alegerea
partenerului.

Astfel: ,Existd o preferinga pentru obi-
cei in detrimentul spontaneititii si creativitatii.
Aceste mici colectivitdti, fie in cadrul breslei,
fie in rAndul membrilor familiei sau al satului
ca Intreg, intuiau corect ca prea multd inova-
tie le-ar prevesti sfarsitul; si de aceea au insis-
tat asupra vechilor modalititi de a cere in ca-
satorie... Odata ce inima incepea si vorbeasca,
dadea instructiuni adesea in totalitate incom-
patibile cu principiile rationale ale interesului
familiei si supravietuirii materiale in functie
de care era organizatd mica comunitate. Ini-
ma putea sd spund: cisatoreste-te cu femeia pe
care o iubesti, chiar daca paringii tai nu sunt de

acord” (Shorter,1975,p.19).

Traditia urma sa se schimbe totusi: cea
mai importantd schimbare in procesul de cur-
tare in secolele noudsprezece si douazeci a fost
valul sentimentelor... Oamenii au inceput si
plaseze afectiunea si compatibilitatea personald
in varful listei criteriilor pentru alegerea par-
tenerilor de cisitorie. Aceste standarde noi au
fost reunite sub conceptul de iubire romantici”

(Shorter,1975, p.148).

Shorter se referd la doud mecanisme
care au schimbat selectia partenerului in tim-
pul industrializirii. Pe de o parte, implicarea
tot mai intensd in situatiile de piata si expune-
rea la educatia primard au dus la o schimbare a
mentalitagii. Tinerii isi doreau sa fie liberi si sa
decida singuri asupra propriilor vieti, mai ales
in privinta femeii sau barbatului cu care urmau
si se cisitoreasci. In acelasi timp, industriali-
zarea a adus independenta economici pentru
barbatii si femeile tinere, ingreunind tendinta
parintilor de a le controla comportamentul.
Deoarece adevirata dragoste este oarbd, spune
Shorter, combinatia dintre declinul controlului
parental si dorinta tinerilor de a se casitori din
dragoste ar conduce la disparitia homogamiei:



,In masura in care endogamia scade si oamenii
incep si se cisitoreascd cu persone diferite lor,
putem vorbi despre pasul inainte al iubirii ade-
virate: sacrificarea aprobirii comunititii pen-
tru fericirea personald, sacrificarea banilor pen-
tru realizarea personald’(Shorter,1975,p.150).
Teza revolutiei sexuale a lui Shorter
apartine unei scoli care promova teoria moder-
nitatii. Aceastd scoald a dominat multa vreme
cercetarea sociologicd asupra mobilititii socia-
le, incluzind mobilitatea sociala si homogamia.
In domeniul homogamiei Goode (1964) a fost
poate cel mai elocvent purtitor de cuvint al
teoriei modernitdtii. Acesta scria:
industrializarea, sistemele familiale traditionale
se destrama...Cei in varstid nu mai controleaza
noile oportunitati economice si politice impor-
tante, astfel ci autoritatea familiei aluneci din
mainile unor asemenea lideri familiali. TAndrul
mire isi poate alege mireasa singur si nu trebu-
ie sd se supuna nimanui din afara familiei sale,
din moment ce doar performanta slujbei sale

odata cu

este relevantd pentru progresul lor. Nu mai au
nevoie sa se bazeze pe cei mai in vérsta din fa-
milie privitor la pregatirea pentru o slujba, din
moment ce scolile, fabrica, plantatia sau mina
ii vor invata noile deprinderi... Nici nu mai
sunt nevoiti sa continue sd lucreze pimantul,
care este incd in posesia celor mai in varstd, din
moment ce slujbele si oportunititile politice se
gisesc in oras. Astfel, industrializarea va sub-
mina probabil gradual sistemele traditionale de
control si schimb familial” (#pud van Leeuwen
si Maas, 2002,p.102-103).

Opiniile lui Shorter sunt in mod clar
ecouri ale lui Goode, dar nu sunt identice. La
Goode e vorba de o schimbare in structura
sanselor de cdsatorie si munci, legate de in-
dustrializare, care determind declinul homoga-
miei. Pentru Shorter, e vorba de o schimbare
in aspiratiile individului. In viziunea lui despre
revolutia sexuald, adolescentii occidentali rup
lanturile controlului rational si social pentru
a-si urma propriile iubiri adevarate.

Teoria modernitdtii a generat uneori
discutii cum ca o scidere a homogamiei cu
privire la originea sociald nu este insotita de o
crestere a numarului cisitoriilor bazate pe iu-
bire, dar, in schimb, aduce cu sine o crestere
a homogamiei educationale. Ca o consecinga a
proceselor de rationalizare, distributia slujbelor
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e bazati tot mai putin pe clasa de origine si tot
mai mult pe ceea ce obtin oamenii prin pro-
priile lor eforturi. Cu aceasta trecere de la valori
atribuite la valori dobandite pe piata muncii, o
trecere paraleld ar avea loc pe pietele maritale.
E tot mai putin valoros si te potrivesti cu ci-
neva pe baza originii sociale, in timp ce recom-
pensa este mult mai mare pentru o potrivire
in functie de o buna educatie (van Leeuwen si
Maas, 2002).

Pe langd schimbirile in preferinte si
controlul parental, mai existd si alte doud posi-
bile motive pentru schimbirile din cadrul ho-
mogamiei in timpul industrializarii. In primul
rind, industrializarea poate afecta oportunita-
tile de a intlni si cunoaste oameni cu caracte-
ristici diferite, unii autori sustinind cd homo-
gamia este si rezultatul diferentelor din sansele
de cunoastere (Kalmijn, Flap,2001). Tinerii
aveau mai multe sanse de a cunoaste alti tineri
din propriul lor mediu social, de aceeasi varst3,
religie si educatie, decat de a intilni oameni
care erau cu mult mai diferiti din mai mul-
te puncte de vedere. Acest lucru era aplicabil
mai ales in perioada preindustriald cAnd doar
o micd parte a populatiei avea acces la educatia
institutionalizatd, cAnd existau norme foarte
puternice privitoare la persoana care era consi-
derata potrivitd pentru a interactiona cu ea iar
mijloacele de comunicare si deplasare erau mai
putin dezvoltate si, oricum, nu erau disponi-
bile tuturor. Expansiunea educatiei in timpul
industrializarii a schimbat nu numai preferin-
tele pentru casitorie dar a crescut si sansele de
a cunoaste parteneri din grupuri sociale diferite
(van Leeuwen si Maas, 2002).

In al doilea rand, schimbirile din ho-
mogamie pot fi cauzate de schimbarile care
survin in dimensiunea grupurilor. Daci un
grup cu o preferintd puternica pentru homo-
gamie creste in dimensiune, homogamia tota-
14 a societdtii creste si ea. Kalmijn a aratat, de
exemplu, cd sciderea homogamiei ce vizeazd
originea sociala in Statele Unite in timpul ce-
lei de-a doua jumatiti a secolului douazeci a
fost cauzati numai de sciderea in dimensiuni a
clasei de fermieri. Deoarece perioada industri-
alizérii a fost caracterizatd prin schimbiri mari
in structura clasei, aceastd explicatie ar putea fi
in mod special relevantd pentru schimbarile in
homogamie petrecute in aceasta perioada (Kal-
mijn, 2001).



2. Tipare ale homogamiei

Majoritatea studiilor americane despre
casitoriile intre grupuri etnice analizeaz infor-
matiile din perspectiva grupului minoritar si se
concentreaza pe tipuri specifice de subgrupuri.
Cu cateva decenii in urma, interesul era con-
centrat pe subgrupurile de imigranti europeni
si copiii acestora. Mai recent, au fost studia-
te subgrupuri imigrante noi precum asiatici -
americani §i hispanici - americani, precum si
casitoriile afro-americanilor. In ceea ce priveste
Statele Unite, homogamia rasiald se prezintd in
felul urmator: aproximativ 95% pentru afro-
americani, 75% pentru subgrupurile de asia-
tici, 65% pentru hispanici, 45% pentru indo-
americani ( apud Kalmijn, 1998). Desi aceste
procente sunt ridicate, ele nu indica daca gru-
purile sunt endogame sau nu. De altfel, un grad
scazut al endogamiei nu implicd neapdrat inte-
grarea; acest lucru depinde si de tiparele casito-
riilor in afara grupurilor. Conform unor studii,
cand subgrupurile de hispanici se casdtoresc
exogam, de cele mai multe ori se cisatoresc cu
alte subgrupuri hispanice si astfel pastreaza o
distanta fata de majoritatea alba non-hispanica.
Prin contrast, asiaticii americani care se casato-
resc in afara grupurilor, rareori se cisitoresc cu
alte subgrupuri asiatice preferind in schimb sa
se casitorescd cu albi (Kalmijn, 1993).

Lieberson si Water (1988) ofera o ana-
liza mai largd a tiparelor maritale, studiind mai
mult de 20 de grupuri ( 2pud Kalmijn, 1998).
Subgrupurile europene si indienii americani
par sa aibd rata cea mai scizuta de endogamie,
subgrupurile de hispanici si asiatici au nivele
intermediare de endogamie, iar afroamerica-
nii au ratele cele mai ridicate. Exista diferente
si intre subgrupurile europene, spre exemplu,
endogamia este mai scizuti la europenii nou
veniti decat in cazul celor cu ceva vechime.
Concluzia principald a analizei lui Lieberson
si Water este aceea cd grupurile care sunt mai
recente in societatea gazdd au grade mai ridica-
te de inchidere, o regularitate care se potriveste
tuturor teoriilor asimilarii.

In ceea ce priveste tendintele homo-
gamiei etnice si rasiale, analizele registrelor de
casatorii din Statele Unite aratd o crestere a nu-
marului de casatorii intre membrii diferitelor
grupuri etnice in ultimele decenii. In ceea ce
priveste cisatoriile dintre albi si negri, acestea
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au fost studiate perioade lungi de timp si in mai
multe state. anegistrérile anuale ale casitoriilor
in 33 de state americane arati ci uniunile intre
albi si negri au crescut semnificativ incepand
cu anularea interzicerii prin lege a casitoriilor
de acest gen, cu toate ca numairul acestora ri-
méne exceptional de scizut, lucru confirmat si
de comparatia recensimintelor americane din
anii 1980 si 1990 (Kalmijn, 1993).

Declinul in homogamia etnica a fost
interpretat din perspectiva asimilarii: casito-
rindu-se in afara grupului lor, grupurile etnice
se integreazd in societatea gazda. In acord cu
aceastd perspectivd, majoritatea analizelor ga-
sesc ci copiii imigrantilor se casatoresc in afara
grupului mult mai des decit imigrantii. Deoa-
rece tendintele apar si in cadrul generatiilor de
imigranti, asimilarea individului in societatea
gazda nu este o explicatie suficientd . O inter-
pretare suplimentard este aceea ci asimilarea
este un proces derulat la nivel macro: cand tot
mai multi membri ai unui grup etnic ajung la
a doua sau la a treia generatie, toate generatiile
gdsesc ca e mai usor si te adaptezi la societatea
gazda. O altd interpretare are o naturd mai ge-
nerala si indicd slibirea influentei pértii a treia
in alegerea sotilor (Kalmijn, 1998).

Cisitoriile intre grupuri religioase au
fost studiate mai intai in societitile eterogene
religios. Unii autori folosesc afiliatia religioasa
curentd pentru a masura cisitoriile intre gru-
puri, in timp ce altii folosesc religia in care au
fost crescuti sotii. Endogamia are un nivel mai
ridicat atunci ciAnd se foloseste afiliatia curentd
pentru ci sotii isi schimba adesea religia dupa
ce au intrat intr-o cisatorie mixta. Estimarile
pentru Statele Unite care folosesc religia pa-
rentald arata ca spre sfarsitul anilor 1970, 62%
dintre catolici erau casitoriti in cadrul grupului
lor, 84% dintre protestanti erau cisitoriti en-
dogam, ca si 80% dintre evrei (Glenn, 1982).
Studiile ficute arata cd atit catolicii cit si pro-
testantii au o tendintd de a se casitori mai de-
graba in interiorul grupului decit in afara lui
si cd aceasta tendintd este valabila in Statele
Unite, Olanda, Germania, Australia, Elvetia,
endogamia catolicd din Statele Unite fiind mai
puternica decit in majoritatea tarilor europene
(Kalmijn, 1998).

Comportamentele in privinta mariaje-
lor interreligioase diferd foarte mult de la o re-
ligie la alta, catolicii si evreii fiind mai “inchigi”



decat protestantii, de pilda. Credem cd acest
lucru vine in sprijinul teoriei conform cireia a
treia parte exercitd o forma de control in pri-
vinta incheierii de casitorii: religiile care sunt
mai traditionaliste in privinta doctrinei reli-
gioase si au un grad mare de implicare a biseri-
cii in viata comunititii, au si cel mai inalt grad
de endogamie.

In ceea ce priveste tendintele homoga-
miei religioase, acestea au fost evaluate in Statele
Unite destul de dificil, pentru ci religia parte-
nerilor nu apirea pe certificatele de cisatorie
iar recensamintele nu cuprindeau intrebiri cu
privire la afiliatia religioasa. In urma analizirii
rezultatelor anchetelor efectuate intre anii 1955
si 1989, Kalmijn (1991b) aratd ci numirul ci-
satoriilor intre catolici si protestanti a crescut
constant intre anii 1920 si 1980, cu alte cuvin-
te, homogamia religioasd in acest caz a avut un
trend descendent. In ceea ce priveste cisiroriile
intre evrei si non-evrei, studiile aratd ca numarul
unor astfel de casatorii a crescut constant de-a
lungul timpului (Kalmijn, 1991b).

In multe alte tari occidentale religia
partenerilor este consemnata in certificatele de
casitorie, astfel incit tendintele pe termen lung
pot fi analizate mult mai usor. De pilda, o ana-
liza a inregistrarilor casitoriilor olandeze, ince-
pand cu 1930, aratd ci homogamia religioasd
a catolicilor si protestantilor a scizut; inregis-
trarile cdsatoriilor din Elvetia si Germania au
aratat si aici o scadere a nivelului homogamiei
religioase in cazul catolicilor si protestantilor (
apud Kalmijn, 1991b). Se poate afirma ci gra-
nitele dintre grupurile religioase din Europa si
Statele Unite au slabit in secolul XX si ca o con-
secintd a sciderii controlului partii a treia.

Literatura despre homogamia socioe-
conomici poate fi impartitd in studii ale statu-
tului atribuit si studii ale statutului dobandit.
Pozitiile de statut atribuit sunt masurate prin
clasa ocupationala a tatdlui iar pozitiile de sta-
tut dobdndit sunt masurate prin educatie si
ocupatie. In majoritatea tarilor homogamia
educationald este destul de puternicd (indice
de corelatie de aproximativ 0,55), homogamia
ocupationald este oarecum mai slaba (aproxi-
mativ 0,40), in timp ce corelatia dintre clasele
de origine ale sotilor si sotiilor este cea mai sla-
ba, aproximativ 0,30 (Kalmijn, 1991a).

Studiile avind ca si tema homogamia
socioeconomicd (Kalmijn, 1991a) au evidenti-
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at faptul cd oamenii se casitoresc mai degraba
in cadrul grupului socioeconomic decit in afa-
ra lui, desi anumite grupuri sunt mai inchise
decat altele. Grupurile din varful si de la baza
ierarhiei socioeconomice sunt mai inchise decat
grupurile care se afld la mijlocul acestei ierarhii.
Aceste tendinte pot fi efectul oportunititii:
dacd persoanele aflate la baza ierarhiei socio-
economice preferd si se casitoreasci in afara
grupului, pot alege numai grupuri de mai sus
iar dacid persoanele aflate in varful ierarhiei vor
sd se cisdtoreascd in afara grupului, pot alege
numai din grupurile de mai jos; cu alte cuvinte,
e mai comoda §i mai avantajoasa alegerea unui
partener conjugal din propriul grup.

Pe langd tendinta de a se casidtori in
interiorul grupului, mai existi o tendintd a ca-
satoriei de a deveni cu atit mai putin obisnuita
cu cit sunt mai indepartate cele doua pozitii ale
statutului. Unele granite ale statutului sunt mai
greu de trecut decit altele. Pentru educatie, cea
mai puternici granitd este aceea dintre absol-
ventii de colegiu si persoanele mai putin educa-
te (Kalmijn, 1991a). O interpretare obisnuita
a acestei descoperiri este aceea ca institutiile
de invitamint functioneazd ca piete maritale
locale, separate clar de contextele in care sunt
implicate persoanele mai putin educate. Tipa-
rele de homogamie ocupationala, ca si tiparele
de mobilitate ocupationala intre generatii sunt
dominate de linia care divide ocupatiile intre
cele care presupun munca fizici si cele care pre-
supun munci intelectuald. Analize detaliate ale
homogamiei ocupationale au aritat ci existd
mai multd homogamie cu privire la statutul
cultural al ocupatiilor decit cu privire la sta-
tutul economic al ocupatiilor (Kalmijn, 1998);
acest lucru sugereazd ca preferingele pentru si-
milaritatea culturald sunt mai puternice decit
preferintele pentru partenerii atractivi econo-
mic.

Tendintele in homogamia socioecono-
mici sunt cel mai frecvent studiate prin ana-
liza clasei sociale de origine si a educatiei. In
tarile puternic industrializate a existat un de-
clin in importanta clasei sociale de origine in
alegerea partenerului conjugal. Acest lucru a
fost descoperit in Statele Unite, Olanda, Un-
garia si Franta (apud Kalmijn, 1998). Cea mai
comund interpretare a acestei tendinte consta
in rolul celei de-a treia parti si a oportunitatii.
Adulii tineri au devenit tot mai independenti,



astfel incat parintii au tot mai putin control
direct sau indirect asupra deciziilor pe care le
iau copiii lor. De asemenea, oamenii petrec tot
mai mult timp in contexte scolare care sunt
mai eterogene cu privire la clasa sociala decat
vecinatdtile parentale, crescind astfel sansele
pentru heterogamie.

Homogamia educationala este una din
cele mai evidente si cu sigurantd una dintre ti-
parele cele mai rezistente observate in homoga-
mie. O asociere puternici intre anii de educatie
ai sotilor a fost observatd in ceea ce priveste
casitoriile din Statele Unite incepind cu anul
1940 péana la mijlocul anilor 1980, in cadrul
populatiei portoricane din Statele Unite, in
cadrul poulatiei afroamericane si in cadrul ci-
torva populatii ce nu aveau limba engleza ca
limbd maternd, din Statele Unite. Informatii
recente la nivel national si statal despre
populatia generala aratd consecvent corelatii
masive si semnificative intre nivelurile de studii
ale sotilor (#pud Stevens, 1991).

Explicatii pentru relatia puternici si re-
zistenta dintre anii de educatie ai sotilor includ
atat rolul proximititii ct si rolul preferintelor.
Liceele, colegiile si universititile sunt consi-
derate a fi instititii eficient concepute pentru
propagarea homogamiei cu privire la realizirile
educationale. Studentii constituie grupuri de
oameni care sunt sortati pe baza experientei
educationale anterioare, care impirtisesc ace-
leasi aspiratii educationale pe termen scurt, si
care, de obicei, sunt singuri. Mai mult, acestia
sunt stratificati formal in clase pe baza nivelu-
lui educational in cadrul institutiei.

Pe de altd parte, homogamia educatio-
nald mai poate fi rezultatul preferintelor pentru
parteneri cu caracteristici similare individului
in cauzd. Populatiile institutiilor educationale
sunt grupuri sociale cu un inalt grad de omoge-
nitate in ceea ce priveste caracteristici precum
rasa, etnia, statutul socioeconomic sau religia.

Procesul dobandirii unui nivel de stu-
dii selecteazd populatia si in functie de criterii
precum vérsta sau inteligenta generald care pot
juca, la rindul lor, un rol important in alegerile
maritale.

Gradul inalt de corelatie intre realizari-
le educationale ale sotilor poate reflecta, asadar,
o sortare anterioard pe baza altor caracteristici
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implicate in preferintele pentru mariaj. Mai
mult, de-a lungul timpului, experientele edu-
cationale impartasite pot modifica sau modela
valori sau atitudini, si astfel, si scada gradul de
eterogenitate in rindul populatiilor care ob-
tin niveluri educationale mai inalte (Stevens,
1991).

Tendintele in homogamia educationa-
12 nu aratd intr-o singura directie. Astfel, pu-
tem vorbi despre o crestere puternicd a homo-
gamiei educationale in Statele Unite, Germa-
nia si Ungaria, o crestere usoard in Olanda si
stabilitate in Australia si Franta (apud Kalmijn,
1998). Au fost sugerate citeva ipoteze pentru a
explica aceste tendinte. Unii autori considera
ca sansele de a realiza o potrivire in educatie
au crescut. Oamenii se casdtoresc mai tarziu si
petrec mai mult timp in scoald, dar intervalul
de timp dintre terminarea scolii si casitorie s-a
micsorat. Prin urmare, acum e mai probabil ca
oameni necasdtoriti si-si intlneascd partenerul
in scoald. Altii indicd spre rolul preferintelor.
Educatia a devenit un indicator tot mai impor-
tant pentru succesul socioeconomic si nivelul
cultural si este posibil sd fi crescut competitia
masculini in ceea ce priveste resursele socioe-
comice ale femeilor, care nu mai sunt de ne-
glijat. Mai existd i ipoteze care anticipeazd o
scadere a homogamiei educationale. Unii au-
tori sustin cd alegerea partenerului conjugal
tinde si fie bazatd pe considerente emotionale
sau afective; deoarece sentimentele domini
adesea preocupirile pentru statut, se asteaptd
un declin in toate formele de homogamie
socioeconomici (apud Kalmijn, 1998).

O incercare de a reconcilia aceste ipo-
teze a fost facutd de Smits( 1998), care sustine
ci homogamia educationald va creste initial
odati cu nivelurile de industrializare pentru ca
in aceastd fazi educatia devine criteriul domi-
nant pentru succesul socioeconomic si normele
si valorile culturale. Considerentele sentimen-
tale si individualismul cistiga in importanta in
fazele mai tarzii ale procesului de industrializa-
re cAnd standardele inalte de trai sunt garantate
tuturor. Prin urmare, homogamia educationald
va creste mai intdi odatd cu nivelele de indus-
trializare, dar in final va ajunge si scadi. Re-
latia dintre homogamia educationali si nivelul
de industrializare urmeazi modelul unui “U”
rasturnat (apud Kalmijn, 2001).



CONSIDERATII FINALE

Cisitoriile intre grupuri pot fi privi-
te ca o legiturd intima intre grupurile sociale;
dimpotrivd, endogamia si homogamia pot fi
privite ca o formi de inchidere a grupului. In
privinta casatoriilor intre grupuri, acestea scad
influenta distinctiilor culturale asupra gene-
ratiilor viitoare, deoarece copiii din cdsatoriile
mixte au mai putine probabilititi de a se iden-
tifica cu un singur grup. Desi cuplurile mixte
isi pot socializa copiii in cultura unui singur
grup, e mai putin probabil cd acesti copii se vor
identifica cu acel grup din moment ce cisitoria
intre grupuri e obisnuiti in societate. In al doi-
lea rnd, prin casitoria intre grupuri, indivizii
isi pot pierde atitudinile negative pe care le au
fata de alte grupuri. Cu toate ca interactiunea
personald intre grupuri addposteste uneori con-
flicte prin accentuarea diferentelor economice
si culturale, daci relatia este apropiata, interac-
tiunea le ofera oamenilor sansa de a constien-
tiza diversitatea individuala intre membrii altui
grup si prin aceasta poate, in cele din urma,
sa le slibeascd prejudecatile si stereotipurile.
Deoarece casitoria intre grupuri conecteaza de
multe ori legiturile sociale ale celor doi soti,
acest lucru este valabil in cazul unei retele de
membrii din afara grupului si nu doar in cazul
partenerilor imediati (Kalmijn, 1998).

Tiparele de casitorie rezultd atit din
preferinte cit si din oportunititi. Sansa de a
se cdsatori intre grupuri depinde de mai multi
factori precum separarea rezidential, alcatuirea
pietelor maritale locale, dimensiunea grupului.
Prin urmare, endogamia nu indicd neapdrat o
distanta sociala resimtitd personal fatd de mem-
brii din afara grupului. Asemenea preferinte au
rolul lor, dar in ce masura acestea determina
alegerile reale ale oamenilor rimane o intrebare
cu caracter empiric. Tiparele maritale ne indica
grupurile care interactioneazd si, chiar daci e
vorba de o informatie importanta, acestea nu
explicd si motivatia interactiunilor.

Ratele in scidere ale cisitoriilor, cres-
terea coabitdrii si cresterea numdrului de divor-
turi sugereazd ca tiparele maritale nu pot fi
intotdeauna tratate ca indicatori ai diferen-
tierii in societatea ca intreg. Unele din aceste
probleme pot fi solutionate mai simplu decat
altele. Cresterea coabitarii nu pune pro-
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bleme reale deoarece si cuplurile din aceastd
situatie pot f1 incluse in analizd. Scaderea ra-
tei casatoriilor este de asemenea o problema
minord din punctul nostru de vedere, deoarece
ele sunt in cea mai mare parte rezultatul intir-
zierii csdtoriilor, marea majoritate a grupurilor
date se va casitori in cele din urmi. Cresterea
numirului de divorturi este mai problematica
deoarece cisitoriile intre grupuri si divortul
sunt adesea relationate pozitiv. O ratd ridicata
a casitoriilor intre grupuri etnice poate indica
grupuri sociale deschise, insd dacd aceste cisi-
torii mixte au mai multe sanse de despirtire, e
clar cd 0 asemenea afirmatie necesita studii mai
aprofundate.

Tendintei de selectivitate homogamica
multicriteriald (etnie comuna, religie comuni,
virsta apropiatd, categorie socioprofesionald
identicd) i se opune ceea ce se poate numi in-
crucisarea criteriilor. Adici trebuie si avem in
vedere si interventia variabilelor si a mecanis-
melor psihosociologice; in procesul de selectie
a partenerului e greu de gésit o persoana care sd
indeplineasci toate conditiile. In unul si acelasi
individ se pot intalni statute si calitati contra-
dictorii din punctul de vedere al doritorului de
mariaj. Cum se fac alegerile maritale in aceste
cazuri? Analiza prin costuri-beneficii si teoria
alegerii rationale se pare ci sunt strategiile care
dau raspunsuri multumitoare.

In ultimii zeci de ani s-a inregistrat o
scadere a numadrului de cdsatorii, poate pentru
ca autonomia individuala era traita ca o prio-
ritate §i un cistig. Contraceptia a permis exis-
tenta unei vieti afective si sexuale in afara cisi-
toriei. Cu toate acestea, viata in cuplu si, mai
ales, cdsatoria continud si aibd in inconstientul
colectiv o valoare simbolici foarte mare.
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